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Erkldrung der Graphik

Median Antwortkategorien Hiiuﬁgkgitsverteilung
#2
#6
Fragen 1 213 4 5 6 #1 #4#5
text 2 (2) I I I I #k.A.
1 2 3 45 6 kA.

Anmerkungen zu obiger Graphik :

Bei der Darstellung des Median ( teilt eine Verteilung in zwei Teile, womit

50 % der Anzahl der Werte links und 50 % der Anzahl der Werte rechts von
Median diesem Wert zu liegen kommen) bedeutet der

erste Wert 2 den Median dieser Frage

und der geklammerte Wert ( 2 ) den Median der Referenzgruppe bei dieser

Frage. Dabei werden nur die , giiltigen“ Antworten gewertet, keine Antwort

(k.A.) wird nicht mitgezihlt.

Als Referenzgruppe gelten alle Lehrveranstaltungen des gleichen Typs in
Referenzgruppe der Zustandigkeit desselben Studiendekans. Dies ist in den meisten Fillen

mit dem Vergleich innerhalb einer Studienrichtung gleichzusetzen.

Der Querbalkens stellt dies nocheinmal dar:
Wertedarstellung der schwarze Balken den Median dieser Frage,

der vertikale Strich den Median der Vergleichsgruppe.

Bei der Darstellung der Haufigkeitsverteilung konnen die Balkenhohen als
Haufigkeitsverteilung Prozentwerte der Verteilung interpretiert werden, dariiber stehen dann die

absoluten Anzahlen der abgegebenen Antworten.

Die nachfolgende Auswertung wurde automationsunterstiitzt erstellt. Soll-
ten dabei irgendwelche Unklarheiten oder Fehler aufgetreten sein, teilen Sie
uns das bitte mit.

email: lvbewadmin@zv.tuwien.ac.at
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Median trifft zu - trifft nicht zu 3Iél;aLuﬁgkeitsverteilung
Die Information
iiber Zeit und Art der Vorlesung 1 2 3 45 6
und der Priifungstermin ist klar 1(1) :I:I:I:Ij 100 00 O
und ibersichtlich 1 2 3 4 5 6 kA
Median trifft zu - trifft nicht zu Haufigkeitsverteilung
21
12
Der Lehrinhalt 1 2 3 45 6 A
ist int t
ist interessan 1(2) [:l:l:lj I g 0000
1 2 3 45 6 kA.
Median trifft zu - trifft nicht zu Haufigkeitsverteilung
20
Der Lehrinhalt 1 3456 108 -
erscheint mir niitzlich 2(2) I I 00 0 0
1 2 3 45 6 kA.
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0% 97(78111 2% andere
Es existieren zu dieser O ein Buch 36 Skriptum Unterlagen

Lehrveranstaltung

0% keine
Unterlagen

Median trifft zu - trifft nicht zu 3I—lléiuﬁgkeitsverteilung
Die Unterlagen 1 2 3 45 6 6
decken den Lehrinhalt gut ab 1(2) I::I:I:Ij 00000
1 2 3 45 6 kA.
Median trifft zu - trifft nicht zu 2I{-gIéiuﬁgkeitsverteilung
Die Unterlagen
1 2 4
sind hilfreich bei der Erarbeitung 3 > 0 7
des Stoff 12 HEEEN o100
1 2 3 45 6 kA.
Median trifft zu - trifft nicht zu H#ufigkeitsverteilung
21
. 11
Die Unterlagen 1 2 3 45 6
sind ansprechend gestaltet I 4
pecind w 1] L1000
1 2 3 45 6 kA.
b g
Median trifft zu - trifft nicht zu Haufigkeitsverteilung
16
Der / Die Vortragende 1 345 6 13
stellt den Bezug zwischen Lehre 9
und Anwendung dar 2(2) 001
1 2 3 45 6 kA.
Median trifft zu - trifft nicht zu 3I%éuﬁgkeitsverteilung
Der / Die Vortragende
L . . 1 2 3 45 6
ist im Umgang mit Studierenden 4
kooperativ 1(1) :Djjj 1 000 O00O0
1 2 3 45 6 kA
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Der Vortrag
ist  klar  strukturiert
verstindlich

und

Der Vortrag
hat mein Interesse am Stoff ge-

weckt

Median

1(2)

Median

trifft zu - trifft nicht zu

1 2 3 45 6

L]

trifft zu - trifft nicht zu

1 3 45 6

I-Sliiuﬁgkeitsverteilung

8

I 10 000
1 2 3 45 6 kA.
Héaufigkeitsverteilung

18

13

3 3
IIIOOO
3 45 6 kA.

1 2

70%

Ich habe die Lehrveran-
staltung zu besucht

27% 0%
2% 10 0

1_2
373

2%

1

Median trifft zu - trifft nicht zu Hiufigkeitsverteilung
. . . 17
Die Lehrziele und Lehrinhalte
wurden 1 3 4 5 6
zu Beginn ausreichend klarge- 2(2) | 3. 3I 00 0
stellt 1 23 4 5 6 kA
Median trifft zu - trifft nicht zu Haufigkeitsverteilung
22
Die LV setzt nur gerechtfertigte 1 2 3 45 6 10
Vorkenntnisse voraus 1(2) I::Djj I 3. 00 0 2
1 2 3 45 6 kA.
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Median zuhoch-genau richtig-zu niedrig Haufigkeitsverteilung
21
Insgesamt 1 9 45 14
ist der Stoffumfang fiir die LV im
2
Verhiiltnis zur Stundenanzahl 3(3) EI::I] . 000
1 2 3 4 5 kA.
Median zuhoch-genau richtig-zu niedrig Héiuﬁ%laeitsverteilung
Z?ssciiisrzlltmfnir das Niveau der L2 405 4
Lehrveranstaltung 3(3) EI::I] 1y 1040
1 2 3 4 5 kA.
Median sehr viel-ausreichend-gar nicht Haufigkeitsverteilung
20
Insgesamt 1
hat mir die Lehrveranstaltung 1 2 3 45 5
geholfen neue Einsichten zu er- 1(2) I 10 0
boen HEEN [
1 2 3 45 kA
Median positv - neutral - negativ 3Iéléuﬁgkeitsverteilung
Insgesamt
war das Klima in der Lehrveran- } 2345 4
staltung 1 1] g 0000
1 2 3 45 kA

IWas 1st positiv_an dieser Lehrveranstaltung auitgetallen {

IWas 1st negativ_an dieser Lehrveranstaltung autgetallen {

Ich gebe der Lehrveranstaltung
die Note

Median

1(2)

2IéIéiuﬁgkeitsverteilung

1 2 3 45

EEEE 10
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Bemerkungen Die Information

-sehr positiv fand ich, dass der freitag-termin umgeschachtelt auf die mo-do vorlesungen wurde
-8 UHR!!!

bairiick

Bemerkungen Der Lehrinhalt
-Kurze Bemerkungen, wozu man das alles wohl brauchen koénnte, wiren nett.

Eariick

Bemerkungen Die Unterlagen

-Das Skriptum ist ausgezeichnet!

-leider ziemlich viele fehler vorhanden

-Das Skriptum ist -bis auf die Druckfehler, die der Vortragende aber sehr gewissenhaft ausbessert- sehr gut
gestaltet. Allerdings war es fiir manche Ubungsbeispiele sehr schwer, aus dem Skript schlau zu werden.
-Hier und da wiren mehr Beispiele hilfreich gewesen.

-Klar iibersichliches Skriptum, das sehr hilft.

-mehr vorgerechnete beispiele wéren hilfreich. sonst passt das skriptum aber.

-Mehr Beispiele zu versch. Algorithmen bringen. Ein schwieriger Rechengang erklért sich anhand eines nicht-
trivialen Bsp. am besten.

-man kann wirklich sehr gut daraus lernen, die beispiele sind hilfreich und tragen zum verstdndnis bei
-noch etwas viele Fehler...

-Es wire sehr angenehm, die Fachausdriicke auch in Klammer in englischer Sprache im Skriptum stehen zu
haben (wie in Analysis).

-Bem: das Register/Index(hinten) ist bei weitem nicht so ausfiihrlich wie im 1. Semester

PariicR

Bemerkungen Der / Die Vortragende

-Man kommt wéhrend der Vorlesung sehr gut mit; Fragen nach der LV werden gerne von Prof. Havlicek
beantwortet.

-der vortragende steht immer fiir fragen zur verfiigung

-wie im 1. Semester: der Vortragende bemiiht sich, personlichen Kontakt zu den Studierenden herzustellen
-grofles Kompliment: der Stoff wird wirklich sehr gut erkléart

fairfick

Bemerkungen Der Vortrag

-Der Vortrag ist vorbildlich.

-Der Vortrag war didaktisch und von den Methoden der Konzentrationsférderung (z.B. Alarmanlage, um-
fallende Stébe, Farbkreiden) praktisch nicht zu iibertreffen.

-Leider wurden viele Beweise iibergangen.

-Mehr auf Beispiele eingehen

-Die Zusammenhénge zwischen den einzelnen Kapiteln wurden zum Teil nicht so herausgearbeitet, dass sie
wirklich klar ersichtlich waren. Demzufolge fehlt (mir personlich) etwas das Gesamtbild das man eigentlich
bekommen hitte sollen.

-ebenfalls wie im 1. Semester: der Vortragende ist duflerst bemiiht, den Stoff verstindlich zu présentieren
allerdings: durch den Zeitmangel im 2. Semester ging es zwischendurch (Thema selbstadj. Abb etc) fast
etwas zu schnell

-Kurze Bemerkungen, wozu man das alles wohl brauchen kénnte, wiren nett.

Eriick

Bemerkungen Die Lehrziele - Die LV
-es wird alles ausreichend erklért, vorkenntnisse sollten nur aus dem ersten semester vorhanden sein, aber
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acuh wenn das nicht der fall wér, wiirde ma mit dem stoff klar kommen, da der vortragende es im iiberblick
kurz erwdhnt, falls es gebraucht wird

EariicR

Bemerkungen positiv

-Der Vortrag war ausgezeichnet.

-Sehr gutes Klima wihrend der Vorlesungen. Die Bemiihungen des Vortragenden werden auch in grofier
Mehrheit von den Studenten gesehen und anerkannt.

-Uberabzihlbar viel.

-Guter nachvollziehbarer Vortrag jederzeit Hilfe durch den Vortragenden bei Fragen Skript und Vorlesung
gut strukturiert

-Prof. Havlicek war immer gut vorbereitet und hat es geschafft den Lehrstoff verstéindlich zu vermitteln. Oft
war es gar nicht nétig im Skriptum nachzuschlagen, da man allein durch das Zuhoren genug verstanden hat.
Somit fiel das Lésen der Ubungsbeispiele - ausgenommen einiger Beweise - gar nicht schwer. Die um 08:07
beginnende Vorlesung war wirklich erfrischend- was sich auch an der hohen Anzahl der Zuhérer widerspie-
gelte, von denen ein Grofiteil mit Prof. Havlicek kam und ging (Kleine Anspielung auf die anschlieende
Analysis Vorlesung...)

-es wa nie langweilig, der stoff war interessant

-Das enorme Engangement des Vortragenden durch dass es ihm auch gelungen ist das Interesse der Stu-
diernden zu wecken.

-Wirklich iibersichtlicher guter Vortrag, sehr gute Beispiele zur Veranschaulichng bzw. Verstéandlichkeit.
-Zusammenfassung der Kapitel in den Rep. trégt sehr zum Verstédndnis bei. Priifungsbsp online - sehr niitz-
lich. Rasche Priifungsergebnisse!

-das Bemiihen und die Kompetenz des Vortragenden

-Sehr kompetenter und bemiihter Vortragender; gutes Klima wéhrend der Vo

Eriick

Bemerkungen negativ

-Er ist gegen Ende des Semesters allerdings etwas schlechter geworden, weil versucht wurde auf Teufel komm
raus noch Stoff unterzubringen, was dazu fiihrte, das teilweise sogar Beweise nur schematisch vorgefiihrt
wurden!

-Die fehlende Freitagsstunde war spiirbar, was sich in manchen Ubungen (vor allem zu den projektiven
Quadriken) negativ ausgewirkt hat.

-eigentlich nichts...

-nichts

-Der Termin.

-Der miindliche Priifungsteil sollte etwas miindlicher gestaltet werden.

Eriick



